Protokoét zdalnego posiedzenia
Wydziatlowej Komisji Jakosci Ksztatcenia

w dniu 14 marca 2024 r.

1. Przewodniczaca Komisji dr hab. Izabela Konczak, prof. UL otworzyla posiedzenie.

2. Omowienie wynikow audytu obronionych prac dyplomowych na WSMiP w 2023 r.

Przewodniczgca Komisji poprosita petnomocnikéw dziekana do spraw poszczegdélnych kierunkow
0 przedstawienie wynikéw audytu.

Petnomocnik dziekana ds. kierunku bezpieczenstwo narodowe dr Anna Kobierecka
poinformowata, ze na kierunku sa trzy seminaria, ktore prowadzg przez prof. dr hab. Jarostaw Gryz,
dr Robert Czulda oraz dr Hubert Horbaczewski. Do audytu wybrano po dwie prace dyplomowe z
kazdego seminarium. Kluczem doboru byta wysokos¢ wystawionych ocen. W wyniku
przeprowadzonego audytu nie stwierdzono powazniejszych uchybien w recenzjach prac ani w
samych pracach dyplomowych.

Petnomocnik dziekana ds. kierunku stosunki miedzynarodowe dr hab. Tomasz Kaminski, prof. UL
poinformowat Komisje, ze na kierunku prace byty wybrane drogg losowania. W sumie poddano
ocenie 9 prac, doktadnie 5 na studiach licencjackich i 4 na studiach magisterskich. Generalnie
poziom prac byt dobry i do wiekszosci prac nie byto uwag w ogdle albo w stopniu niewielkim. Jesli
juz pojawiaty sie uwagi to dotyczyty one gtdéwnie metodologii, to znaczy, albo jej nie byto podanej
w pracy przez studenta, albo nie byta zastosowana. Jest to problem, ktéry wystepuje szczegélnie
na poziomie prac magisterskich. Podkreslono, ze w pracy powinno by¢ odniesienie teoretyczne
omawianej przez studenta kwestii. Recenzje byty dobrze napisane, tylko w jednej recenzji wystgpit
problem, poniewaz promotor postawit ocene dostatecznag, ale jednoczesnie nie wskazat przyczyn
tej oceny, ale recenzentka wskazata powody w swojej recenzji.

W miejscu tym zostato zaproponowane, zeby petnomocnik dziekan ds. danego kierunku swoim
podpisem na dokumencie potwierdzat, ze audyt sie odbyt.

Petnomocnik dziekana ds. kierunku International and Political Studies dr hab. Michat Kobierecki,
prof. UL przekazat, ze przy doborze prac zastosowano podejscie losowe i wybrano po jednej pracy
z kazdego seminarium. Czasami zdarzaty sie dysproporcje ocen np. o jedng ocene, ale zdaniem
audytoréw ocena za prace powinna by¢ ,,po srodku” ocen z dwdch recenzji, wiec uznano, ze nie
jest to problem.



Petnomocnik dziekana ds. kierunku International Marketing dr Marek Sempach poinformowat
Komisje, ze na tym kierunku czterech promotoréw prowadzito seminaria, a do audytu wybrano
prace po jednej z kazdego seminarium. Nie stwierdza sie powazniejszych uchybien czy btedéw.
Przedstawit Komisji kilka rekomendacji:

-w pracach studentéw widoczna jest niedostateczna analiza aktualnego stanu badan, stad
rekomendacja, by zwrdci¢ na to wiekszg uwage,

-warto, by pojawiato sie wiecej pracy studentéw ze Zzrodtami na seminariach zamiast online,

-nalezatoby zwiekszy¢ oddziatywanie na studentéw nad ich oprawa redakcyjnag pracy (np., aby
byta ta sama czcionka, rodzaj przypiséw w catej pracy),

-powinien by¢ wiekszy naktad pracy nad metodami badawczymi,
-zauwazono btedy natury edytorskiej w recenzjach,

-istotne jest umiedzynarodowienie tematdow, by kazda praca miata silnie zaznaczony wymiar
miedzynarodowy,

-bytoby dobrze, aby recenzje wpisywacé bezposrednio w APD, jak na innych wydziatach, co utatwia
prace recenzentowi,

-bytoby warto, aby recenzentami prac byli ci wyktadowcy, ktoérzy nie prowadza seminariéw.

dr hab. Magdalena Reks$¢ przekazata, ze prowadzi zajecia z metodologii i uczy studentdéw z jakich
zrédet powinni korzystaé, a potem w trakcie recenzowania pracy dyplomowej lub
przewodniczenia obronie okazuje sie, ze studenci nie stosuja jej wskazéwek.

Profesor Alicja Stepien-Kuczynska przypomniata, ze nie wystarczy powiedzie¢ studentom, zeby
»Sobie gdzie§s cos” przeczytali o metodologii lub przekaza¢ im wiedze na przedmiocie, ale
studentom trzeba ciaggle przypominac jak mozna w praktyce uzywac¢ narzedzi metodologicznych.
Ponadto, kazda praca jest indywidualna i duzo zalezy rowniez od wktadu pracy promotora, a efekt
jest wypadkowag naszych uwag kierowanych do studentéw oraz ich potencjatu, wktadu ich pracy.

dr Magdalena Marczuk zauwazyta, ze jest bardzo duzg rolg promotora, np. to czy ,,puszcza prace”,
gdzie sg niejednolite formy przypiséw. Co wiecej, taka sytuacja, gdy w pracy sa niejednolite formy
przypisow, moze swiadczy¢ o niecatkowicie samodzielnej pracy studenta i plagiacie.

Petnomocnik dziekana ds. kierunku miedzynarodowe studia kulturowe dr Ernest Kuczynski
poinformowat Komisje, ze do oceny wybrano 16 prac, a mata ilos¢ obronionych prac w 2023 . jest
to wynik niedokoriczonych dwéch seminariéw prowadzonych przez panig profesor Krystyne
Kujawiniskg-Courtney. Studenci niejako zostali porzuceni przez tego promotora. Inna pani
promotor miata urlop zdrowotny i przekazata swoje seminaria osobom zastepujacym, wiec w tym
drugim przypadku byto troche lepiej. Jesli chodzi o przebieg audytu, to mieliSmy postanowienie,
zeby osoba oceniajgca nie byta zwigzana z praca, ani jako promotor, ani recenzent. Stwierdzono
nastepujace nieprawidtowosci:



-trzy uwagi do zgodnosci tresci i struktury pracy z tematem,
-dwie uwagi do stosowanych metod i poprawnosci jezykowo-stylistycznej,

-po jednej uwadze do sposobu prezentacji zrodet, btedu w bibliografii, koniecznosci pogtebienia
problematyki pracy,

-jedna uwaga do recenzenta za zbyt mato rozbudowang recenzje,
-jedna uwaga do zbyt surowej oceny pracy wystawionej przez recenzenta.

Petnomocnik zamierza zebra¢ osoby, ktére sg zwigzane z kierunkiem MSK jako promotorzy,
prowadzacy zajecia, potencjalni recenzenci i omoéwic, uczuli¢ na te wnioski i uwagi.

Profesor Alicja Stepien-Kuczynska zauwazyta, ze jest to sytuacja bardzo niepokojaca i generalnie
jesli wyktadowca przejmuje seminarium po poprzednim, to nalezatoby, aby przy przekazywaniu
seminarium byta sporzadzona oficjalna informacja o stopniu zaawansowania pracy, a kierownik
jednostki przeciez tez tego pilnuje. Podstawag specjalizacji sg Katedry i tam, powinna by¢ dyskusja
o tematach prac. Katedra to jest zespot, ktory jest merytorycznie przygotowany do dyskusji na
temat prac, a dodatkowo przy tym nie przecigza sie petnomocnikéw specjalnosci.

dr hab. Magdalena Reks$¢ petnomocnik dziekana ds. kierunku politologia, stwierdzita, ze
zauwazalne sg problemy studentéw z metodologia we wstepach prac, ale na tym kierunku byta
zmieniana siatka zaje¢ i od dwéch lat studenci majg na licencjacie przedmiot metodologia i jest
szansa, ze U tych rocznikdw nie bedzie takich probleméw. Do audytu wybrano 2 seminaria
licencjackie i 6 prac z magisterskich. Wiekszych uwag nie byto, poza jedng. Co do samej recenzji
prof. J. Gryza, ktéra byta bardzo oszczedna, tzn. w duzej rubryce byta tylko odpowiedz jednym
stowem ,tak”.

dr hab. lzabela Konczak, prof. UL petnomocnik dziekana ds. kierunku studia azjatyckie
przekazata, ze na kierunku byty prowadzone 3 seminaria, widoczny jest progres promotora w
koordynowaniu pracy nad rozprawag dyplomowa i recenzenta nad bardziej uwaznym pisaniu
recenzji. Podczas audytu wiekszych uchybien nie stwierdzono, jedynie pewne niedociggniecia
zwigzane ze strukturg pracy, co byto zaskoczeniem, poniewaz zdarzyto sie to pierwszy raz na
kierunku.

3. Sprawa zmiany nazwy specjalnosci oraz/lub planu przedmiotéw na wybranych
kierunkach studiow,

a) podpunkt dotyczacy kierunku politologia pierwszego stopnia zostat przesuniety na
przyszto$¢ z powodu pewnych niescistosci, ktére wyniknety w miedzyczasie,



b) na kierunku IPS pierwszego stopnia, spec. american studies,

dr hab. Paulina Matera, prof. UL przedstawita proponowane zmiany, odnoszg sie one do tego, ze
dr hab. Grazyna Zygadto, prof. UL chciataby zmieni¢ przedmiot na temat mniejszosci i relacji
miedzy nimi, a dr Marek Wojtaszek na tematyke bardziej nowoczesng i bardziej dostosowang do
tego co sie dzieje w USA. Wyrazita przekonanie, ze to wyjdzie na dobre i studentom i
prowadzacym. Poprosita Komisje o poparcie tych zmian.

Przewodniczgca Komisji ogtosita gtosowanie w tej sprawie. Wszyscy Cztonkowie Komisji byli za
przyjeciem proponowanych zmian.

c) kierunku stosunki miedzynarodowe drugiego stopnia, spec. Europa w Swiecie,

Po omoéwieniu proponowanych zmian Przewodniczgca Komisji ogtosita gtosowanie w tej
sprawie. Wszyscy Cztonkowie Komisji byli za przyjeciem proponowanych zmian.

4. Sprawa zatwierdzenia proponowanych tytuléw prac dyplomowych.

Po omoéwieniu proponowanych tytutow Przewodniczgca Komisji ogtosita gtosowanie w tej
sprawie. Wszyscy Cztonkowie Komisji byli za przyjeciem proponowanych tytutéw.

5. Sprawa zatwierdzenia protokolu poprzedniego posiedzenia WKJK.

Protokot zostat przyjety przy jednym gtosie wstrzymujgcym sie (nowego Cztonka Komisji, ktory
nie uczestniczyt w poprzednim jej posiedzeniu).

6. Wolhe wnioski

dr hab. I1zabela Konczak, prof. Ut poinformowata, ze Wydziatowy Trzeci Dzien Jakosci Ksztatcenia
odbedzie sie 9 maja 2024 r. i bedzie sktadat sie z dwdch paneli: pierwszy poswiecony bedzie
sztucznej inteligencji, drugi praktykom miedzynarodowym w nauczaniu, ktére mogtyby by¢
zaimplementowane w naszej uczelni.

7. Przewodniczaca Komisji dr hab. Izabela Konczak, prof. UL zamyka posiedzenie.



